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Elmru i jemfijrelse med de dfriga philosophiska veten- 
skaperna annu helt ung har den esthetiska vetenskapen 
dock fdretett en sa litlig verksamhet, en sa rik vexling 
i systemer, att man af densamma borde kunnat erhalla 
lysande resultater. Sa, ar dock ej forhallandet, och detta 
torde hufvudaakligen hafva tvenne orsaker. For det forsta 
har menniskoanden, sasom bunden vid det sinliga, svart 
att fatta ideen i dess renhet och detta i hogre grad, ju 
mera en ide for honom t'ramtrader i sinlig gestalt. Men 
nu ar fdrhallandet med esthetikens fdremal, det skimae 
idee, att denna mera an nagon annan synes fangslad vid 
det sinliga, och derfdre ha vid det skonas betraktande 
otaliga misstag uppstatt genom fdrblandning af det skdna 
for sig och det skdna for oss. Den andra omstandigheten, 
hvilken mahanda varit annu ddesdigrare for den esthe- 
tiska vetenskapen, ar den hos vetenskapsman af facket 
ej ovanliga dfverdriften att for den vetenskapliga formen 
uppoffra det snnda fdrnuftet. Man har med mdda och 
svett konstruerat iliop sitt system, prydligt oeh sndrriitt 
med sina divisioner och subdivisioner; man har sedan, 
sa att saga, fdialskat sig deri till den grad, att man. 
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heldre an att rubba en sten i den konstgjorda byggnaden, 
tillatit sig de svaraste brott mot det sunda fornuftet. 
Den Hegelska tredelningsvurmen samt hela det Vischerska 
systemet kunna, bland manga andra, tjena sasom lika 
i ogonen f'allande som sorgliga exempel derpa. 

Sam ma ode, som de ofriga esthetiska begreppen, liar 
afven det sublimas begrepp fatt dela. Afven det vantar 
annu pa en motsagelselos fiirklaring, afven det har varit 
offer for den abstrakta konstruktionens tortyr. Striden 
har gallt, icke sa mycket de bestamningar och kanne- 
tecken, hvilka tillkomma det sublima, som detta begrepps 
definition och dess forhallande till det enkelt skona. Vi 
skola liar i storsta korthet framstalla den historiska ut- 
vecklingen af det snblimas begrepp, for att se, med hvilka 
svarigheter man haft att kampa, till hvilka resnltater man 
kommit samt pa hvilken punkt man for narvarande be- 
finner sig i fraga om det sublimas forklarande. 

Tidigare an de fiesta andra esthetiska begreppen, har 
det sublima blifvit fb'remal for siirskild behandling. Det 
ar Longinus, den olycklige premierministern hos drottning 
Zenobia i Palm3Ta, hvilken, pa samma gang ban framtett 
det sista alstret af den grekiskt-klassiska litteraturen, 
tillika gifvit oss den ftirsta afhandlingen om det sublima 
eller rattare sagdt om de reglor, en talare har att iakttaga 
for att genom sitt tal avagabringa en subliin verkan. 
Hans skrift »negi vipovs» ar nemligen en retorisk afhand- 
ling, full af speciella foreskrifter om anvandandet af vissa 
talesatt, vissa troper, vissa ordvandningar m. m. »Det 
Sublima», sager Longinus, »ofvertygar oss ej, men det for- 
tjusar, det hanfor och frambringar hos oss en hapnad, 
blandad med undran och forvaning, hvilket ar nagot helt 



annat an att blott behuga.» Harmed har ban utsagt be- 
stamningar, hvilka sedermera bestiindigt tillaggas det su- 
blima, ocb afven antydt olikheten i dess och det skbnas 
verkan, en olikhet, som sedan skulle foranleda deras full- 
komliga sondrande fran h varan dra. Da, Longinus med ton- 
vigt sager, att det sublimas verkan ar nagot annat an blott 
bebaga, spara vi der tydligt den asigten, att det sublima ar 
en hogre grad af det skona, atminstone i talarekonsten. 
Redan h'&r ligger salunda ett embryo till de olika asigter 
om det sublima, som i nyare tider uppstatt, redan bar se 
vi ett forsb'k att fdrklara forballandet emellan det sublima 
och det skona genom att visa skilnaden dem emellan 
blott vara en gradskillnad. De reglor, han sedermera 
gifver for astadkommandet af en sublim verkan, aro i manga 
fall riktiga ocb vittna om en skarp iakttagelsefiirmaga, 
men aro afven till en stor del mekaniska och stela, lik- 
nande de verslaror, hvarmed man i sednare tider hug- 
nades af den franska smaken, af hvars malsman Boileau 
Longinus ocksa, blifvit b'fversatt och synnerligen omhuldad. 

Men Longini forsb'k till det sublimas forklaring blef 
endast en enstaka fbreteelse och atfbljdes icke af nagra 
bembdandcn att fortga pa den bana, han betradt. Tvertom 
plSgar, som redan ar namndt, Longini skrift anses sasom det 
sista af den antika litteraturens alster. En lang tid af dbd 
for de vetenskapliga undersbkningarne fbljde, och lifvet ater- 
kom fofst, da antiken anyo kom till valdet och med sin mak- 
tiga ande aterLippviickte det dbda. Men afven nu drojde det 
Hinge, innan man bbrjade reflektera ofver det skona och 
bfver de dertill hbrande foreteelserna. Och de, som fdrst 
denned bbrjade sysselsiitta sig, Pope och de franska 
smaklararne, voro till det mesta trangbrbstade efterapare 
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af Horatius. Quintilianus och Longinus, d. v. s. gafvo en 
m'ang'd, till stor del vardelosa, reglor for konstens utbf- 
vande. Da uppstod i F]ngland en rad af tankare, hvilka 
sbkte fdrklara det skonas ursprung och mil, de galena 
drifter, ur hvilka det harleddes, och de sjdlsrorelser, det 
uppvaekte. Ue gingo val, ej heller de, ofver det sinliga, och 
has dem ifragakom ej heller nagon forklaring af de yttersta 
grunderna, liksom ej nagot vetenskapligt bestammande 
af det skona, men de gingo dock djupare an nagon till- 
forene och, begafvade med den finaste formaga att upp- 
fatta den empiriskt gifna verkligheten, gafvo de detalj- 
bestamuingar at det skona och dess delar, till hvilka 
anna i dag hogst obetydligt ar att tilliigg-a. For den nt- 
marktaste af dessa undersokningar blef det snblima ett 
af hufvudforemalen, och de fleste man, som sysselsatt sig 
med hithorande fragor*), instamma afven deruti, att sedan 
den tiden vetenskapen haft fbga eller intet nytt att om 
det sublima anfora. Vi tala om Edmond Burke och hans 
»Philosophical Inquiry into the Origin of our Ideas of 
the Sublim and Beautiful." 

Vi hafva, sasom redan blifvit namndt, att giira med 
en empiriker, men afven med en psycholog. Mennisko- 
sjalen, sager Burke, har, sasom erfarenheten visar, tvenne 
grunddrifter, sjelfuppehdllelsedriften och samhcilliyhets- 
driften. Den fb'rra frambringar hos oss kanslan af det 
sublima, den sednare kanslan af det skona. Sjelfuppe- 
hallelsedriften vacker hos oss fruktan och fasa for det, 
som hotar var tillvaro och vart lugn, och allt, som ar i 
stand att hos oss uppvacka tanken pa, fruktan och fara, 



*) Hettner. Carriere, ra. fl. 
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kan afven vara en kalla till det sublima *). Dock ar 
icke allt fdrskrackligt derfb'r sublimt, ty saval det skonas 
som det snblimas askadning maste vara rent intresselos 
och passionsfri. Sa snart derfb're nagon verklig fara 
bryter los, Hr intrycket ej langre sublimt; en sublim verkan 
astadkommes af det, som vacker fruktan utan att medfora 
nagon fara **). 

Vi finna har hos Burke asigter uttalade om det skona, 
som sedan gjordes gallande af Lessing och Kant, och som 
pa dessa mans uppfattning af det skona utofvade det 
storsta inflytande. 

Burke fortgar nu vidare till best'ammande af de egen- 
skaper hos de yttre fbreteelserna, som meddela dem fbr- 
magan att gtira ett sublimt intryck. Denna bans fram- 
stallning vittnar ofverallt om den finaste iakttagelsefor- 
maga och fortjena sa mycket mer att bar, om an i storsta 
korthet, sammaufattas, som Burkes skrifter nu till storre 
delen rakat i en ofortjent gliimska. Har bor dock forut 
namnas nagot, som Burke forst i sednare delen af sitt ar- 
bete klart uttalar, nemligen, att han satter det sublima 
hogre an det skona, i det han forklarar det sublimas in- 
tryck vara icke blott »pleasure», njutning utan »delight», 
hanfbrelse. 

Sasom ytterst vigtigt, ja! nbdvandigt for astadkom- 
mande af ett sublimt intryck, uppstaller Burke forst 
»dunkel». Lika mycket, siiger han, som pa fbrstandet 
klarhet och tydlighet verka kraftigare an dunkel och 
oreda, lika stort fdretra'de eger for inbillningen dunkel 

*) So "Works of BnAe". London 1801. aid. 124, 
**) 1. c ss 2S!) och foli. 
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och ovisshet*> -En fara, klart och tydligt sedd. gor 
pa oss vida mindre intryck an den, som star sasom ett 
liotande askmoln i ett mer eller mindre afliigset fjerran. 
Berfdre gor afveu en strid med alia dess fasor, framstalld 
i poesi, ett kraftigare intryck an samma sak atergifven 
pa dnken. Vid fraga oni astadkonimande af ett sublinit 
intryck ger Burke salunda ett gifvet foretriide at poe'sien 
framfdr den bildande konsten och opponerar sig krat'tigt 
mot Horatii pastaende: 

Segnius irritant airimos demissa per aurcs 
Quam quie sunt oculis Bubjocta fidelibue . . . 

Sasom en m'a'stare i anvandandet af det dunkla for 
att gora ett sublimt intryck anfb'res ofta och med varm 
beundran Milton. Hvarfore nn det dunkla i foreteelsen 
maste hafva denna verkan, ar en fraga, som det natur- 
ligtvis pa Burkes standpunkt ej taller honom in att upp- 
stalla; det ar ett faktum att sa ar, och detta ar nog for 
empiristen. 

Den andra egenskapen hos fdremalen, som gor dem 
sublima, a'r siyrha och makt. Vid askadandet af det 
starka och maktiga Anna vi var existens hotad; sjelfuppe- 
hallelsedriften sattes i rorelse, fruktan bemaktigar sig var 
sjal. Om vi nu, vetande oss i sakerhet, askada ett sadant 
fdremal, maste det gora pa var inbillning ett sublimt intryck, 
enligt de ofvan angifna reglorna for aviigabringande af 
ett sadant. Burke tippstaller har den fragan, om Gud, 
sasom den storsta makt, ar sublim eller, rattare sagdt 
fran Burkes standpunkt, gor ett sublimt intryck. Om 
vi ratt kunde betrakta Gud, siiger ban, skulle tanken 
pa honom ej vara fb'renad med nagon fruktan, ej vara 

*) 1. c. part. 11 Sept, IV. 
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snblim ; men, sa som vi se honom genom sinlighetens 
tocken, betager oss alltid fruktari for hans forintande 
makt, och ban blir da det mest sublima af alia ftiremal, 
som kunna mota var inbillning. Sa framstod Han afven 
for gamla testamentets profeter, sa, framstalla honom en 
Job, en Daniel m. fl. 

Dnnkel och kraft aro de begge bufvudverktygeu for 
ett sublimt intryck. Pa grund af sin slagtskap med dessa 
hafva flera andra egenskaper och rorelser hos tingen 
samma verkan. Bland dessa ma namuas oandlighet i 
tid och rum, odslighet, morker, starkt ljus, buller, plcits- 
lighet och snabbhet, tviira afbrott m. m. 

Vid jemforandet af det sublima och det skona payrkar 
Biirke strangt den bestamda skilnaden mellan bada, en 
skilnad, som synes honom sa skarp som mellan ljus och 
morker *). Sublima foremal aro stora i sina dimensioner, 
skiina jemforelsevis sma; skonheten bor vara klar, det 
sublima dunkelt; skonheten ar grundad i njutning, det 
sublima i f'ruktan. Uetta falska skiljande af det sublima 
och det skb'ua ar Burkes svagaste punkt och liar for den 
efterfdljande forskningen varit odcsdigert, enar man dels 
obetingadt bitriidt Burkes mening, dels fdrgSfves forsokt 
att fdrena de bada begreppen, drifven till detta fb'rsok 
genom en i n re airing om deras enhet 

For sitt bestiimmande af den njutning, askadandet af 
det sublima gifver oss, bar Burke blifvit ofta och skarpt 
hanad. Schlegels spefulla b'nskan, att det Burkeska su- 
blima matte Annas till salu pa Apotheken, emedan dess 
verkan vore att befria nnder-lifvet fran besv'arliga stock- 
ningar och behagligt spanna nerverna, liar blifvit upp- 

*) I. c. sid. 247 fiilj. 
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re pad ofta och mahanda nagon gang tanklost, d. v. s. 
utan att man gjort sig besvar att taga kannedom om Burkes 
asigt hos honom sjelf. Sannt ar, att bans uppfattning af 
det sublimas verkan ar groft sinlig, sasom naturligt var 
pa hans standpunkt; men med sin vanliga finhet i obser- 
vationen antyder han dock den asigt, som sedermera ut- 
veeklades af Vischer, och hvilken val ocksa torde vara 
i det narmaste riktig. »Ett overksamt lugn», sager han *), 
»nedstammer och forslbar meuniskan bade till kropp och 
sjal. En plotsligt pakommande fara vacker energieu, 
upplifvar de domnade krafterna och bringar oss till med- 
vetande om var egen styrka. Pa samma satt verkar 
afven en askadad fara starkande och upplifvande pa in- 
billningskraften, i det den gor oss medvetna om den hogre 
makt, som bor inom oss och som star ofver den yttre 
foreteelsens." Vi spara ju har detta hojande ofver det 
sinliga, som sedermera Kant forklarade for det sublimas 
egendomligaste behag. 

Vi hafva sett, att Burke, pa grund af sin subjektiva 
och rent psychologiska standpunkt, ej kom at det sublima 
sjelft utan endast sysselsatte sig med var fornimmelse 
och uppfattning deraf. Detsanima var afven forhallandet 
hos Kant, och orsaken, att sa maste vara, ar klar for 
den, som kanner den Kantska philosophiens riktning. 
Antagande att detta ar forhallandet med hvar och en, 
som nagot sysselsatt sig med hithorande amnen, fb'rbiga 
vi derfore har den narmare forklaringen deraf och ofverga 
till en summarisk framst'allning af Kants asigt om det 
sublima. 



*) I. c. sid. 860 foli. 
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Det sublimas analytik bbrjas af Kant med en jem- 
fbrande sammanstallning af det sublima oeb det skbna *). 
De likna hvarandra deruti, att de bada behaga i och for 
sig sjelfva; vidare deruti, att bada hvarken forutsatta ett 
sinnes-omdbme eller ett logiskt bestammande omdome 
utan ett reflexionsomdome, sa att fbljaktligen behaget vid 
bada ej beror pa en kiinsla, sasom fbrhallandet ar vid 
det angenama, eller pa ett bestamdt begrepp, sasom vid 
det goda, utan pa ett obestamdt omdome, i det inbillnings- 
kraften bringas i harmoni med begreppsformagan. Men 
harmed upphora likheterna, och de vida vigtigare olik- 
heterna, genom hvilka det sublima till arten fullkomligt 
skiljes fran det skbna, framtrada mi. Da det skbna be- 
ror pa harmonic mellan inbillningskraften och forstdndet 
beror det sublima pa inbillningskraftens barmonie med 
fornuftet. Det fbrra har en begransad form, det sednare 
ar till siu karakter obegransadt och formlb'st. Behaget 
vid det skbna faster sig vid qualiteten, behaget vid det 
sublima vid quantiteten. Och sjelfva beskaffenheten af 
den njutning, de medfbra, ar afven fullkomligt olika. 
Det skbna medfbrer en kansla af fbrhbjdt lif och deri- 
genoiri en direkt njutning; vid askadandet af det sublima 
deremot hammas lifskrafterna for ett bgonblick, en kansla 
af fasa eller biifvan intager oss, hvilken, fbrst da vi hunnit 
reflektera och finna, hum lagt var sinliga kunskapsfbr- 
maga star i jemfbrelse med fornuftet, lemnar rum for hbg- 
stamda kiinslor och salunda bfvergar i en hbgre men in- 
direkl meddelad njutning. 

Klarast, fortfar Kant, framstar den inre skilnaden 
mellan dessa bada begrepp, om vi uti nature n uppsbka 

*) Kritik der Urtheilskraft, Berlin 1799, pag. 74 o. fiilj. 
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det skona och det sublima. Under det att det skbna der 
vitcker behag genom iindamalsenligheten i sin form, fbre- 
faller det, som gbr ett sublimt intryck, var omdomesfor- 
maga hogst andamalsvidrigt, hvaraf ater foljer, att natur- 
fbremalen val kunna vara tjenliga att frambringa det su- 
blima, som kan antraffas i var sjal, men sjelfva ej aro 
sublima, Det gifves ett naturskont, men intet naturmbtimt ; 
det skb'na existerar utom oss *), det sublima endast genom 
en sjalsprocess inom oss, i det vi der upptaeka en af 
naturen belt ocb hallet oberoende andamalsenligbet i or- 
ganisationen af vara sjalsfb'rmogenheter. Redan i ocb 
genom denna jemforelse bar Kant antydt sin asigt om 
det sublimas natur ocb betydelse. Han fortgar vidare 
till ett narmare bestammande deraf och finner da forst, 
att de yttre fbremalen gora pa oss ett sublimt intryck 
genom att ingifva oss en fbrestallning antingen af storhet 
eller af makt (= Burke) och indelar pa grund haraf det 
sublima i det mathematiskt-sublima och det dynainiskt- 
sublima, det fbrra refererande sig till var kunskapsfor- 
maga, det senare till var begarelsefbrmaga. Sublimt ar 
det utan all jemforelse stora, det, i jemforelse med hvilket 
allt annat ar litet. Tings storhet i allmanhet mata vi 
med andra storheter sasom matt; det ojemfbrligt stora 
later derfor ej mata sig med den sinliga kunskapsfbr- 
magans mattstock. Vi stanna derfore forst infiir detsamma 
med en kansla af aktning, som dock fbrvandlas i lust, 
da vi finna, att blott det att kunna tanka detsamma, be- 
visar en fbrmaga hos sjalen, som star bfver det sinliga. 
Vi njuta da af medvetandet, att vart fbrnuft bar en fbr- 
maga, som bfvertraffar allt sinligt. Vi aterrinna h'ar, ehuru 
*) d. v. s. naturen forefaller oss omedelbart skon. 



philosophiskt genomford och klart atfdrd, den af oss liar 
ofvan framstallda Burkeska asigten om njutningen vid 
det sublima sasom fororsakad af medvetandet, att var egen 
inre kraft star hog-re iin all sinlig raakt. Sublimt inner 
Kant vidare afven det, s(im synes oss ofver all jemforelse 
maktigt. Det ingifver oss fdrst en kiinsla af frnktan, be- 
garelsefbrmagan finner sin egen svaghet och litenhet i 
jemforelse med de stora krafter, som sta naturen till 
buds; men vi drifvas till upptackande af, att vi i var 
fornuftiga vilja ega en makt, i jemforelse med hvilken all 
yttre ar oiindligen liten, och denned uppstar den harmonie 
mellan inbillningskraften och fornnftet, som for Kant ut- 
giir det egendomliga behaget vid det sublima. Knar Kant 
endast behandlar laran om det sublima sasom en liink i 
sitt system utan nagot omedelbart eller ofvervagande in- 
tresse for detsamina, sakna vi hos honom de detaljerade 
framstallningar och de fina observationer, som vi mast 
beundra hos Burke. 

Hum manga och viisentliga likheterna mellan Rants 
och Burkes framstallningar af det sublima aro, ligger for 
tifrigt i iippen dag. Bada beskrifva den tankeprocedur, 
genom hvilken njutningen vid det sublima uppkonimer. 
niistan alldeles lika. For bada aro storhet och makt 
hufvudorsakerna till en sublim effekt. Bada sysselsiitta 
sig endast med det sublima, sasom en kiinsla, ett intryck 
hos menniskan, icke sasom per se existerande. For bada 
blifva det sublima och det skb'na skarpt sondrade fran 
hvarandra, om an olikheterna skarpare framhallas af Kant. 
Hufvudolikheten dem emellan har Carriere riktigt bestiimt, 
da han finner den deruti, att Kant bfvervunnit den engelska 
sensualismen — nagot bvartill vi dock visat redan Burke 
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tendera — i det han later njutningen vid det sublima 
besta just i kanslan af det fdrnuftigas foretriide framfdr 
det sinliga. Kant losrycker det sublima belt och hallet 
frau sinneverlden och fdrlagger det inom subjektet sjelft; 
for honom existerade ju strangt taget intet annorstades 
an inom subjektet, det sjelfstiindiga, det objektiva, das 
Ding an Sick, blef for honom en olost gata. hvarmed bans 
philosophie ej kunde befatta sig. Det framsteg, ban i 
redandet af det sublima gjorde utb'fver Burke, samman- 
faller med det, som bans philosophie i allmanhet gjort 
bfver de engelska sensualisterna; i ofrigt sta de pa samma 
punkt. Annu ar fragan, hum det skb'na oeh det sublima 
skola fbrenas, olost, ja! ouppstalld, annu har ej fragan: 
»hvad ar det sublima?» triidt i stallet for fragan: »bvad 
ar sublimt?" 

Innan vi lemna Kant, vilja vi har endast i forbi- 
gaende forklara, att vi ej kunna bitrada den anmarkning, 
Ljunggren gbr mot den Kantska indelningen af det su- 
blima, da han sfiger*); att Kant ej lyckats aterfora (let 
matbematiskt och dynamiskt sublima pa samma kalla, i 
det att hans bestamning af det sublima endast passar in 
pa det mathematiskt sublima, da endast om detta kan 
sagas, att det vacker tanken pa det absolut stora, som 
bfvergar hvarje sinlig tndttstock. Kants mening ar tyd- 
ligen.att harunder inbegripa saval den stora kraften som 
den stora volymen och svart torde blifva att forklara, 
hvarfbr ej afven de dynamiskt sublima fbremalen, d. v. s. 
de, som aro sublima genom sitt ofvermatt af kraft, kunna 
sagas vacka tanken pa ett absolut stort (nemligen i kraft), 
som b'fvergar all sinlig mattstock, d. v. s. all sinlig inakt, 
*) Systemerua, Del. I, sid. 36, not. 
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enar val kraft bb'r miitas genom jemfbrelse mecl annan 
kraft. 

Kants betydelse inom esthetikens historia ar stor, ma- 
handa icke minst derigenom, att han fdrst af alia gaf de 
esthetiska fragorna en philosophisk betydelse ocb derige- 
nom at dem gaf en sadan vigt, att efter bonom intet 
philosophiskt system uppstatt, som ej inrymt en storre 
eller mindre plats at estbetiken. Emellertid ar Kants eget 
estbetiska intresse tydligen sekundart och medelbart, och 
bans behandling af de estbetiska begreppen ar endast ett 
kort utkast. Men ban fick i Schiller en larjunge som af 
sjelfslandigt och varmt intresse, ehuruval i mitstarens fot- 
spar, vande sin uppmarksambet pa, det skona och dess 
delar, och hvilkens framstallning derfore kan anses inne- 
fatta hnfvudresultaten af den Kantska forskningeu, rik- 
tade med de fina iakttagelser, dem Schillers eget varma 
och klarseende konstnarsmedvetande ingaf honom. Da 
vi i var framstallning af Kant mahanda varit alltfb'r sum- 
mariska, torde det ej vara olampligt att at Schiller egna 
en nagot vidlyftigare framstallning, isynnerhet som vi 
dervid skola finna, att han i atskilliga vasentliga punkter 
stod framom Kant, i det den konstnarliga instinkten fdrde 
honom liingre, an den pbilosopbiska spekulationen i dessa 
fragor kunde leda mastaren. 

Det sublima bar Schiller behandlat i tvenne skrifter, 
nemligen i den afhandling, som bar till titel »Ueber das 
Erhabene» samt i en af de s. k. »strodda betraktelserna 
ofver esthetiska fragor>\ den nemligen som kallas »Von 
der asthetisehen Grossenschatzung.» Men afven i flera 
andra af Schillers esthetiska afhandlingar bar sjelfva 
iimnet gifvit honom anledning att berbra fragan om det 
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sublima (se t. ex. »Ueber Anmuth und Wiirde m. fl.).; 
ooh han behandlar synbarligen detta amne med synnerlig 
fdrkarlek, likasom han satte det sublima vida hogre an 
det skona — nagot hvarom vi straxt fa tillfalle att nar- 
mare tala. Vi ga nu att framstalla den Schillerska 
asigten. 

Likasom Kant oeh Burke sa fbrklarar afven Schiller 
det sublima ur rent psychologisk synpunkt. Det sublima 
ar egentligen endast ett intryek hos menniskosjalen, men, 
enar vissa fbremal stdndigt g'dra detta intryek, kan man 
afven kalla dessa yttre objekter sublima. Grundbestam- 
ningen i menniskans viisende, det, som gbr menniskan 
till menniska, ar friheten. Men denna frihet kan, da 
menniskan ofverallt ar bunden vid det sinliga och bfver- 
allt hotas af dess ofvermakt, endast vinnas derigenom att 
vi frivilligt underkasta oss detta och salunda, innan 
det kommer till oss, gora det till var egen handling. Sa 
visar var fornuftiga natur sin seger och sitt herravalde 
ofver den sinliga och vinner derigenom friheten. Till 
denna seger ofver det sinliga fordras nu en stb'rre tanke- 
klarhet och en hogre viljekraft, an menniskan i allmanhet 
plagar besitta i det praktiska lifvet. Men lyckligtvis 
finnes afven hos hvarje menniska en esthetisk tendens 
dertill, som vackes genom vissa sinliga fbremal och under 
kanslornas renande mer och mer uppodlas- Det skbna 
med allt sitt foradlande och renande inflytande pa vara 
kiinslor kan dock ej fora oss utom sinlighetens grans. 
Men det finues fbremal, som ingifva oss kanslan af det 
sinligas ringhet och underlagsenhet under det fornuftiga 
och af detta sednares frihet och oberoende, och hvilka der- 
igenom hbja oss upp till det fbrnuftigas verld och dy- 
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medelst meddela en .njutning, som alia rena sjalar vida 
foredraga framfor det skonas sinliga njutning. Denna 
kansla ar det sublimas kansla, dessa foremal kunna kallas 
sublima. 

Vi finna, om vi liar stanna ett b'gonblick och se oss 
omkring, att Schillers fdrklaring af den sublima kanslan 
ar i det narmaste densamma, som dunkelt och pa, ett 
mcd sensualismen mera ofverensstammande satt fram- 
stiilldes af Burke och som sedan af Kant askadligare och 
fullstandigare utfdrdes. Burkes »sjelfuppehallelsedrift» mot- 
svarar ju ganska tydligt det Schillerska frihetsbegaret 
och, likasom Schiller finner njutningen vid det sublima 
besta i kanslan af den fdrnuftiga naturens fdretrade fram- 
fb'r och oberoende af den sinliga, sa hafva vi redan visat, 
att Burke, om man franser fr&n den mera groft sinliga 
uppfattning hos honom, som med oratt anses vara 
bans enda, satte det sublimas njutning deri, att genom 
vissa foremal, som tyckas hota var existens, de inom oss 
slumrande krafterna vackas till lif och fylla oss med en 
hittills okand styrka och friskhet- Afven i att foredraga 
det sublima framfor det skb'na tyckes Burke bfverens- 
stiimma med Schiller, da ban pa, ett stalle siiger den 
lust man vid det sublima erfar vara icke blott »pleasure» 
utan »delight». Med Kant ofverensstammer Schiller i 
denna sin deduktion i det allra narmaste, blott att han 
vida mer an denne betonar, ja! nastan uteslutande fram- 
haller det sublimas moraliska betydelse i menniskans 
lif — nagot som ar en fliljd af det i Schillers skaplynne 
liggande oemotstandliga begaret att hanfdra allt till det 
sedligt goda och till menniskans praktiska lif. 
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Nasta fraga for Schiller blir nu, hunt vissa foremal 
kunna gb'ra ett sadant intryck som det ofvan beskrifna, 
hunt de kunna visa det sinligas intighet i jemforelse med 
det fbrnuftiga, och afven i forklaringen haraf liknar han 
till det mesta sina fbregangare. Foremal, som antingen 
genom sitt bfvermatt af utstrackning eller af kraft tyckas 
hota var existens, ingifva oss fbrst en kansla af fruktan 
och fasa. Men vid narmare eftersinnande finna vi, att, 
hvad an dessa foremal ma, tillfoga oss, de dock endast 
komma at var sinliga del; vi kanna da, att det fbrnuftiga 
hos oss star vida hbjdt afven bfyer dessa hbga och fruk- 
tansvarda foremal, fbljaktligen bfver allt sinligt. Da er- 
fara vi denna for det sublima egendomliga lust, som ar 
sa hbgt att prisa, i det vi pa, sa, att saga, esthetisk vag 
fbras till den hbgsta frihet. Och denna njutning ar nagot 
helt annat an den, som det skbna gifver oss, nemligen 
det realskbna; ty i det Idealshona mdste afven det su- 
blima uppgd. Med dessa ord har Schiller yttrat en asigt 
om fbrhallandet mellan det skbna och det sublima, som fore 
honom ej blifvit uttalad och som afven efter honom fbrst 
i vara dagar blifvit till sin fulla kraft och verkan erkand. 
Lat vara att detta Schillers yttrande star helt och hallet 
enstaka och att det i bfrigt ieke varit af nagot infiytande 
pa hans esthetiska asigter, lat vara att det af honom 
framkastas utan nagot systematiskt sammanhang med en 
fbregaende bevisning, sa visar det dock klart och tydligt 
l:o) att Schiller insag, att det finnes en skillnad mellan 
det skbna for oss, det Real-skbna, och det skbna for sig, 
det Idealskbna samt 2:o) att han insag nbdvandigheten 
af det skbnas och det sublimas ideala enhet. Hvad det 
fdrra angar, innebar det en insigt af hbgst vasentlig be- 
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tydelse; hade den insigten funnits hos de pantheistiska 
systemernas upphofsman, skulle manga af dessas svaraste 
misstag hafva uteblifvit, man skulle da till exempel hafva 
undsluppit den orimliga fbrklaringen af det skbna sasom 
enhet af motsatser m m. Att nu Schiller sedermera 
fortfarande sysselsatter sig med det realiter skbna och 
sublima och lemnar det Idealskb'na asido, ar pa bans 
standpunkt en helt naturlig sak. 

Oriktigheten af att satta det sublima och det skbna 
sasom tvenne motsatta eller atminstone fullkomligt olika 
begrepp synes bade erfarenheten och fbrnuftet visa. De 
falla bada inom esthetikens omrade, och der, likasom i 
hvarje annan vetenskap, maste finnas ett hufvudbegrepp, 
som i sig innefattar allt dithbrande. Esthetiken ar ve- 
tenskapen om det skbna; faller det sublima inom esthe- 
tiken, maste det afven innefattas i det skbna. Det enkelt 
skbna och det sublima kunna val till graden, men ej till 
arten, vara atskiljda. Den dagliga erfarenheten bekraftar 
denna asigt. Anblicken af hafvets bbljor, da de af den 
rasande stormen hafvas mot skyn och skummande valtra 
sig mot stranden, ar utan tvifvel sublim, d. v. s. bfver- 
ensstammer med den af Burke gifna och sedermera kon- 
stant vordna beskrifningen pa det sublima ! ; men hvem 
liar ej ofta vid njutandet af denna anblick ofrivilligt 
utropat: »detta ar skont!» Att nu fbrklara denna enhet 
och de begge begreppens inre fbrhallande till hvarandra bar 
varit ett bland esthetikens svaraste problemer och ar 
annu ej af nagon pa ett fullt tillfredsstallande satt ut- 
fbrdt; men att sa med nbdvandighet maste vara, har 
ingen uttalat fore Schiller. Och genom att hanvisa pa 
det idealskbna har ban afven utpekat den vag. pa hvilken 
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den efterstrafvade enheten maste sokas. Hade man be- 
aktat detta, skulle en sadan fdrklaring som den Vischerska, 
att det sublima skulle vara en det skonas tillvarelseform 
under dess i tiden fortgaende utveckling, aldrig hafva 
behoft uppsta och astadkomma oreda inom de esthetiska 
beg'reppens verld *). 

Vi bafva redan namnt, att Schiller betraktar det su- 
blima ur moralisk synpunkt. Han lagger en uteslutande 
vigt vid det sublimas formaga att lioja och foradla men- 
niskans sjal, att gora henne oberoende af det sinliga raed 
dess vexlingar och att fora henne segrande ur lifvets 
svaraste strider. Han instammer val med sina foregau- 
gare deruti, att det, som hos menniskan i allmanhet skall 
vacka en sublim kansla, maste vara intresselost, d. v. s. 
ej far innebara en verklig fara; men han forklarar, att 
det sublima smaningom lnttrar och foradlar sjalen till 
den grad, att menniskan slutligen, afven da en verklig 
oh'cka pakommer eller en verklig fara hotar, endast erfar 
en sublim rbrelse. Haruti kan man val instamma med 
Schiller, om man nemligen fattar saken sa, att detta ar 
det ideala malet, dit det sublima strafvar att fora oss, 
men dit vi aldrig liar i tiden kunna komma. 

Vid det narmare bestammandet af de egenskaper hos 
foremalen och fbreteelserna, som gora dem sublima, foljer 
Schiller sa troget Kant, att vi harvid ej hafva nagot nytt 
om honom att tillagga. Sa mycket torde val emellertid 
framga af den fbregaende framstallniugen, att Schiller, i 

*) Vi kunna hiir ej underUtta att papcka deu eidigt v&r tanke hogst 
svava synd mot vetenskapen ocli mot allmiinhoton, hvartill Hr pro- 
fessor Dietriclisson gjort sig skyldig, da hau i sin "Det Skonas 
Verld" ntan anmarkuing oiler reservation inryckt don Vischerska 
forklariugen at' det sublima. 
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fraga om utredandet af det sublimas begrepp, ar af gan- 
ska stor betydelse ocli i atskilligt stod langt f'ramom sin 
plats i den historiska ordningsfoljden. Desto underligare 
forefaller det da, att Carriere i den for ofrigt fijrtraffliga 
historik ofver de olika asigterna om det sublima, som han 
ger i sin Esthetik (Del. I sid. 104 ocli folj.), helt ocli 
ballet forbigatt den Schillerska framstallningen, likasom 
ansage han, att den innefattades i den Kantska. 

Hufvudfelet bos de hittils tecknade ocli jemforda asig- 
terna om det sublima och om det skona i allmanhet finna 
vi vara, att de icke betraktade det skona sasom absolute 
eller per se existerande utan endast sasom bestamning eller 
intryck bos menniskosjalen- For Kant existerade, strangt 
taget, intet objektivt; det var detta fel, som den objektiva 
idealismen ville afhjelpa, hvarvid den sjelf slog ofver till 
pantheism. Hvad inflytande detta hade pa forklaringen 
af det sublima, skola vi framdeles finna. Men inn an vi 
komma till systemernas tid, hafva vi dock en man, som, 
staende sjelfstandig och oberoende af alia skolor, med 
lagande nit sokte gifva en objektiv fb'rklaring af foreteel- 
serna i det skonas verld, och som, liksom sa mangen 
annan, orattvist forgatits, mahiinda derfb're att han ej med 
nog pedantism hopskrufvade sina asigter utan ofverallt 
under den philosophiska framstallningen 1st ett glodande 
hjertas heliga eld framlysa. Mannen i fraga ar Thorild. 
Om den esthetik.er bor betraktas sasom storst, som visar 
sig ej allenast kunna gifva lagar for skonheten utan afven 
sjelf fatta och tillSmpa dem, torde val intet tvifvel vara, 
att en Thorild bor sattas framfor en Weisse. Den sed- 
nare far dock i esthetikens historia mangen tungrodd sida 
pa sin lott, den forre fiirekommer der icke. 
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Latom oss dock hbra Thorilds fbrklaring af det su- 
blima, for att dermed gifva en lamplig afslutning at fram- 
stallningen af asigterna fore systemerna. Det skb'na ar 
enligt Thorild harmonisk kraft, och den hogsta skbnhet 
den, som fbrenar lika matt af harmonie och kraft. Dock 
kau afven skbnhet finnas, da ett af dessa moment bfver- 
vager, om det sker utau att upphafva det andra. Ofver- 
vager harmonien, uppkommer det enkelt skona, bfvervager 
kraften uppstar det sublima, som af Thorild kallas mak- 
tens vbrdnadsbjudande, ofta fasavackande skbnhet. Denna 
fbrklaring eger framfbr de fbrut gifna det stora fdretradet 
att vara en begreppsfbrklaring och icke blott en empirisk 
framstallning af strbdda drag eller yttre kannetecken. 
Det sublima och det skbna fbrenas h'ar pa ett ganska till- 
fredsst'allande satt och det torde vara svart att finna nagon 
lampligare definition pa, det sublima, sadant det ter sig 
for oss, an den nyssnamnda Thorildska. I motsats mot 
de foregaende insag Thorild nbdvandigheten af det skbnas 
och det sublimas enhet, och, da Burke och hans efterfol- 
jare saga det sublima vara det intryck, vi fa af storhet 
och makt, betonar Thorild starkt, att det sublima ar mak- 
tens skbnhet, att skbnhet salunda ar ett nbdvandigt moment 
i detsamma. Langre gar han visserligen ej; han fdrkla- 
rar ej narmare den harmonie, som finnes vid det sublima, 
hvaruti den bestar eller hum den ar mbjlig, lika litet som 
han ger oss nagon narmare beskrifning pa det sublima 
sjelft. Och vi medgifva afven gerna, att Thorild, om han 
konseqvent oeh fullstandigt genomfbrt den esthetik in nuce, 
som han lemnat oss, skulle hafva kommit till samma olbs- 
liga dualism, hvartill den pantheistiska esthetiken i Tysk- 
land fbrde och hvartill all pantheism slutligen maste komma. 
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Ty hvarken den esthetik, som betraktar det skbna 
sasom endast ett sjalens intryck, eller den, som behand- 
lar detsamma sasom ett abstrakt begrepp, formar att deraf 
gifva en tillfredsstallande fdrklaring, och lika litet kunna 
de forklara det sublima och dess forhallande till det skbna. 
Den fbrra asigten hafva vi liar betraktat i dess fortgang 
och utveckling; vi hafva dess resultat bakom oss och 
kunna nu b'fverskada detsamma. Allt hvad en skarp och 
fin iakttagelse kunnat uppspara, genom att ur den for- 
handen varande verkligheten och med stbd af erfaren- 
he^en gora sina rb'n. hafva Burke och hans efterfbljare 
gjort sig till godo och derigenom inlagt stora fbrtjenster 
vid bestammandet af de fbremal och de fdreteelser, som 
gbra en sublim verkan, samt vid utredandet af derma 
verkans beskaffenhet. Kant gaf Burkes spridda iaktta- 
gelser mera reda och form samt bestamde det sublima 
psychologiskt sasom bestaende i en harmonie i menniskans 
inre och lbsryckte det derigenom helt och ballet fran sinne- 
verlden. Komma sa slutligen Schiller och Thorild, mark- 
vardiga i det sublimas historia mera genom hvad de antydde 
an hvad de vetenskapligt framstallde ; denfdrre hantydande 
pa den sannt idealistiska forklaringen af det skbna och dess 
arter, den sednare narmare befryndad med den pantheistiska 
esthetiken i Tyskland, hvars behandling af det sublima nu 
aterstar att betrakta. Men det resultat, hvartill vi dervid 
skola komma, kunna vi redan har klarligen inse. Endast 
den esthetik, som fattar det skbna sasom den absoluta per- 
sonligheten sjelf, betraktad ur en viss synpunkt, kan lyckas 
lbsa dess svara problem, om nagon kan det. Endast den 
kan afven forklara det fbreteelsesatt lios det skbna, som 

vi kalla sublimt, och satta detsamma i sitt ratta fbrhal- 
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laiule till det skonas ofriga former. Khuritval den philo- 
sophic, son) gor peraonligheten till princip, numera val 
kan anses hafva betryggat sin makt och sitta fast och 
lugn pa vetenskapernas tbroji, h« dock annu ingen pa 
denna philosophie grundad estlictik kommit i dagen och 
skall kanske anun lange lata vanta pa sig. Kmellertid 
Jorde det, under at'vaktan at' detta ettei'langtansvarda ogon- 
bliek, vara skal att forska i vetenskapens baffler och dy- 
raedelst taga reda pa det art', som t'ordna tider lemnat oss. 
I fraga om det sub lima har, som vi sett, iit'ven detta be- 
grcpp sin historia, iifven det vantar pa sin forklaring. 
Tidens korthet liindrar oss att nu framstiilla de fSrsok, 
den pantheistiska och theistiska esthetiken gjort i detta 
hiinseende. Vi hafva derfore fiirst fminit lampligt att jeni- 
forande framstiilla asigterna fore systemerna, pa det dessa 
sednares bade fiirtjenster ocb brister sedermera matte 
framsta i en sa myckct klarare dager. 



